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CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO PARANA

DECISAO DA AUTORIDADE HOMOLOGADORA DO PREGAO

RECURSO - EDITAL DE LICITAGAO CRCPR N° 32/2025 - PREGAO ELETRONICO

OBJETO: SERVICOS TECNICOS DE ARQUITETURA E ENGENHARIA PARA ELABORACAO DE
LAUDO DE INSPECAO PREDIAL E PROJETOS BASICO E EXECUTIVO PARA REFORMA DAS
DELEGACIAS REGIONAIS DE CASCAVEL, LONDRINA E MARINGA

RECORRENTE: LUCILEIA BEZERRA HOLANDA MARTINS LTDA

RECORRIDA: ARAGAO E TEIXEIRA ARQUITETURA E ENGENHARIA LTDA

A AUTORIDADE HOMOLOGADORA, no exercicio de suas atribuicbes normativas, considerando
a designacao promovida pelo art. 3° da Portaria CRCPR n°® 116/2024, bem como as competéncias
decorrentes do art. 12 da Portaria PRES CRCPR n© 12/2023, e tendo em vista o recurso formulado
pela Recorrente e as decisdOes proferidas pelo Pregoeiro, decide conforme as razbes que seguem
abaixo.

I - PRELIMINARMENTE

Primeiramente, considerando que o Edital de Licitagdo CRCPR n° 32/2025 - Pregdo Eletrénico
disp0s, logo em seu preambulo, que o processo licitatério em curso seria regido “pelas disposicoes da
Lei n© 14.133, de 1° de abril de 2021, Lei Complementar n° 123, de 14/12/2006, Decreto n° 8.538,
de 06/10/2015, Instrucdo Normativa SEGES/ME n© 73, de 30/09/2022 e, ainda, pelo estabelecido no
presente Edital e seus anexos”, a partir do supeddneo normativo anunciado, confirmo a competéncia
para a analise a ser feita na presente decisdo, com fulcro no item 10.5 do Edital e no art. 165, § 2°
da Lei n© 14.133/2021.

Ainda, tendo em vista o disposto nos demais subitens do item 10 do Edital, nas outras
disposicOes do art. 165 da Lei n°® 14.133/2021 e no art. 40 da Instrugcdo Normativa SEGES/ME n©
73/2022, verifico que, no tocante ao recurso, apesar de tempestivo e de possuir os demais requisitos
de enderecamento, legitimidade e interesse recursal, a peca ndo traz em seu conteddo qualquer
requerimento, analisado, contudo, em virtude do principio da simplicidade e instrumentalidade das
formas. Por outro lado, as contrarrazdoes atendem a tempestividade e aos outros pressupostos de
admissibilidade recursal, pelo que passo ao juizo de mérito das razdes recursais e dos argumentos
aventados pelo Pregoeiro em sua decisdao de desprovimento do recurso.

II - RELATORIO

O recurso ora apreciado foi interposto pela empresa LUCILEIA BEZERRA HOLANDA MARTINS



LTDA, a fim de impugnar a decisao de habilitacdo da empresa ARAGAO E TEIXEIRA ARQUITETURA E
ENGENHARIA LTDA, sob o fundamento de que, por se tratar de empresa optante pelo Simples
Nacional, ndo estaria obrigada a apresentar a ECD referente ao periodo em que se encontrava sob tal
regime.

Alegou nao haver obrigatoriedade na entrega da ECD referente ao ano de 2024, em virtude
do enquadramento no Simples até a data de 31 de dezembro de 2024, com alteracao de regime para
Lucro Presumido no més de janeiro de 2025.

Por fim, a recorrente informou que o objetivo da declaracdo seria justificar que a
apresentacao dos registros contdbeis seria obrigatéria somente a partir do exercicio de 2025 com
entrega em 2026, em virtude da alteragdo de regime.

Cabe ressaltar que, apesar dos argumentos, a Recorrente nada requereu.

Em resposta, a Recorrida apresentou suas contrarrazdes recursais, por meio das quais
sustentou, em sintese, que os documentos apresentados pela Recorrente ndo seguiram os critérios e
requisitos estabelecidos no Edital de Pregao Eletronico n® 90032/2025, em especial do item 17.18.

Ancorando-se em sua argumentacdao, a Recorrida pugnou a rejeicao integral do recurso e
pela manutengao da classificacdo da sua proposta vinculada.

Ao apreciar minuciosamente as razdes invocadas pelas partes, o Pregoeiro decidiu no sentido
de negar provimento ao recurso e manter a anterior decisao de classificagdo, €, com base no art.
165, § 20 da Lei n® 14.133/2021, encaminhou o feito para analise e julgamento definitivo por esta
Autoridade Homologadora.

E o relato do essencial, pelo que passo a decidir.
III - FUNDAMENTACAO

De plano, considerando as pertinentes normas constitucionais, legais e infralegais aplicaveis
a hipotese sob exame, e apds uma apreciacdo atenta das razbGes aventadas pelas partes e dos
demais elementos presentes nos autos em curso, entendo que o recurso interposto ndo merece
prosperar, devendo ser mantidas as decisdes proferidas pelo Pregoeiro, conforme passo a explicar.

Primeiramente, alinho-me a interpretacdo do Pregoeiro quanto as disposicdes legais e
editalicias no sentido de que o tratamento a ser conferido aos certames licitatérios deve privilegiar a
ampla concorréncia e aplicacdo dos principios do julgamento objetivo e da vinculagdo ao instrumento
convocatorio.

Nesse sentido, o pregoeiro foi enfatico ao afirmar que empresas optantes pelo Simples
Nacional, de fato ndo estdao obrigadas a apresentar ECD ou manter escrituracdo contabil conforme
legislacdo comercial, neste Ultimo caso quando observado o limite de faturamento previsto no
regulamento sobre o tema.

Todavia, tal desobrigacao encontra-se relacionada as finalidades de cunho fiscal, comercial e
de registro contabil, ndo aplicaveis a participagdo em certames licitatorios de contratacbes publicas,
nas quais, conforme ja explanado pelo Pregoeiro, exige-se qualificacdo superiores com intuito de
demonstrar de forma objetiva e inequivoca a capacidade financeira da licitante de cumprir as
obrigacdes decorrentes do contrato que firmar com o Poder Publico. Trata-se, portanto, de
salvaguarda do interesse publico resultante da aplicagdo da cautela do Administrador com intuito de
mitigar o risco de inexecugdao contratual, fundamentada nos critérios de habilitacdo exaustivos
prescritos nos artigos 62 e seguintes da Lei n° 14.133/2021, a qual autoriza a dispensa de
exigibilidade apenas nos casos descritos no inciso III do art. 70, ndo aplicaveis no caso em comento.

Por fim, ainda que dispensado o registro das informagdes contabeis nos termos da ECD em
razdao do regime de arrecadacao do Simples Nacional, dado tratamento legal diferenciado, tal
condicdo nao presume isenta a manutencdo de registros contabeis devidamente arquivados. Assim,
conforme bem asseverado na decisdao do ilustre Pregoeiro, definiu o CRCPR como limite temporal de



exigibilidade para apresentacdo das demonstracbes relacionadas ao exercicio anterior o prazo
definido pela Receita Federal do Brasil para entrega da ECD, sem, contudo, impor a apresentacdao
nestes termos.

Com efeito, conclui-se pela manutengcao da decisdao do Pregoeiro que habilitou a Recorrida
pois, para participacdo em licitagdo regida pela Lei 14.133/2021, todos os interessados, ainda que
dispensados em alguma proporcdo da elaboracdo de balanco patrimonial, devem apresentar, quando
exigido para fins de qualificacdo econ6mico-financeira, o referido balanco e as demais demonstragdes
contabeis.

IV - DISPOSITIVO

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DA RECORRENTE LUCILEIA
BEZERRA HOLANDA MARTINS LTDA e, por conseguinte, DECIDO PELA HOMOLOGACAO DA
PROPOSTA VENCEDORA, OFERTADA PELA RECORRIDA ARAGAO E TEIXEIRA ARQUITETURA
E ENGENHARIA LTDA, o que faco com fundamento no art. 40, caput da Instrucdao Normativa
SEGES/ME n© 73/2022 e no art. 12, inciso V da Portaria PRES CRCPR n© 12/2023.

Curitiba, 27 de agosto de 2025.

MAURICIO OSTROWSKI JUNIOR
Autoridade Homologadora do Pregao

'I Documento assinado eletronicamente por Mauricio Ostrowski Junior, Gerente, em 27/08/2025, as
Jelw ﬂ 17:24, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 42, do Decreto n? 10.543, de 13 de
novembro de 2020.
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